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Tieteen karikot

Taustaa

Tieteen teon kantavia periaatteita on kriittisyys.
Siksi on luontevaa olettaa, ettd tutkijoiden kriitti-
nen asenne kohdistuu myos itse tieteen tekemi-
seen ja siihen liittyviin ilmioihin. Kunkin ajan tie-
teelld on omat ongelmakohtansa, karikkonsa ja ris-
kinsd. Ndista asioista ei valttamatta haluta puhua,
koska pelatdan, ettd niiden esille tuominen voi hei-
kentad tieteen uskottavuutta. Asia on kuitenkin
tasmalleen pdinvastoin. Kyky katsoa itseddn peilis-
td on pyyteettoman totuuteen pyrkivan tieteen pe-
rusedellytyksia.

Tieteen karikoita on monenlaisia. On kaikkien
tiedostamia ilmeisida ongelmia, joista ei kuitenkaan
valttdmattd julkisesti keskustella. On nadkyvia jaa-
vuorenhuippuja, joiden alle kdtkeytyy paljon vaka-
vampia kysymyksid. On myos veden alla piilossa
olevia kareja, joihin voi térmata akkiarvaamatta.
Kaikenlaisia karikoita on kuitenkin hyva pysahtya
vdlilld pohtimaan. Erilaiset teemat on koottu neljan
aihekokonaisuuden ympdrille:

Teema 1: Kiristyva kilpailu

Tiedemaailma on aina ollut kilpailukentta, jolla tut-
kijat, koulukunnat ja kansakunnat ovat kilpailleet
keskenddan maineesta, kunniasta ja joskus taloudel-
listakin menestyksistd. Viime aikoina tiedemaail-
ma on muuttunut entistakin kilpailuhenkisemmak-
si. Tutkimusta tehddan pdaasiassa kilpaillulla ulko-
puolisella rahoituksella. Yliopistot haluavat pon-

kittad talouttaan "tuottamalla” entistd enemmadn
tohtoreita. Erilaisia kvantitatiivisia tuloksellisuus-
mittareita kehitetddn.
e Lisddko kiristyva kilpailu tieteelliseen vilpin ja
vadrinkdytosten riskia?
e Ohjaavatko sitaatioindeksit tutkimusta oike-
aan suuntaan?
ePaneeko kilpailu valttimdan riskeja ja tutki-
maan vain sellaisia asioita, joissa metodit ja la-
hestymistavat ovat vakiintuneita?
eHidastaako keskindinen kilpailu tieteen kehi-
tystd, kun yhteistyon sijasta kukin tutkimus-
ryhma tavoittelee omia meriitteja?
e Vaikuttavatko hakemusten alhaiset lapimeno-
prosentit lamauttavasti tutkijoihin?
¢ Aleneeko viitoskirjojen taso yliopistojen ja lai-
tosten valisen kilpailun seurauksena?
eRiittddko senioritutkijoilla aikaa antaa kunnon
ohjausta kaikille jatko-opiskelijoille?
¢ Pistadko kilpailu ohjaajat hiostamaan tohtori-
opiskelijoitaan liikaa?
¢ Onko tutkijan uraputkin nuoren ndakoékulmasta
kiinnostava?
e Ovatko patkatyot valttamaton osa tutkimusjar-
jestelmaa?

Teema 2: Tiedeyhteison sisdiset jannitteet

Tiedeyhteisolld on omat traditionsa, jotka heijastu-
vat tutkijoiden tyohon ja menettelytapoihin. Tutki-
jat itse madrittavat, mika on hyvaa ja mika huonoa
tiedettd — ja mika ei ole tiedettd ollenkaan. He toi-
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mivat vertaisarvioijina portinvartijoina julkaisu-
foorumeilla, virantdaytoissa ja jopa palkkaluokkien
madrittelyssa. Tutkimusmaailmalla on my6ds omat
julkilausumattomat arvostushierarkiansa, jotka
madrittavat mitkd alat, tutkimusaiheet ja metodit
ovat arvostetumpia kuin toiset.

e Mitd riskeja liittyy vertaisarviointiin?

e Vahentdadkoé enemmiston tukeman standardi-
tieteen paine tutkijoiden vapautta kehitelld uu-
sia metodeja ja ndkdékulmia?

¢ Juoksevatko tutkijatkin muoti-ilmidéiden pe-
rassa?

¢ Pitdisiko tieteessdkin vaalia diversiteettid?

e Saavatko tutkijat enemman arvostusta jos he
tutkivat harvinaisuuksia ja poikkeavuuksia
(kuten sudet ja lukihdirio) kuin jos he tutkivat
arkipdivdisempia ilmioita (kuten hyttyset ja lu-
kutaito)?

*Onko arvostetumpaa tutkia asioita, joissa voi-
daan kayttaa ndyttavid uusia metodeja kuin
asioita, joissa pdrjatddn perinteisilla metodeil-
la (vrt. geenimutaatiosta johtuvat sairaudet ~
nuha)?

*Onko joillakin tieteenaloilla kaikki tdrked jo
keksitty niin ettd joudutaan tutkimaan epa-
olennaisuuksia?

Teema 3: Ulkoapdin tulevat paineet

Tutkijat ovat kaikkina aikoina kyseenalaistaneet
myos vallassa olevia ideologisia ndkemyksid ja
maailmakuvia. Siksi tieteen historia tuntee paljon
tapauksia, joissa kirkko tai totalitaarinen hallinto
on rajoittanut tieteen vapautta. Tdman pdivdn lan-
simaissa valtiovalta on selvdsti suurin tutkimuk-
sen tukija, mika sisdltda riskin tarpeesta puuttua
myo6s tutkimuksen tekemiseen. Entd mikd paine
millainen paine syntyy elinkeinoeldaman tarpeista?
¢ Onko politiikan sotkeutuminen tieteeseen vain
diktatuurimaiden ongelma?
e Madrittyvatko tutkimusaiheet tutkimuksen ra-
hoittajien intresseista kasin?
eTulevatko kaikki ihmisten ja yhteiskunnan
kannalta tarkeat asiat tutkimuksen piiriin, jos
tiede saa kehittya tdysin riippumattomasti?

ACADEMIA SCIENTIARUM FENNICA 2008

*Onko ylipddtansd olemassa arvovapaata tutki-
musta?

¢ Onko yritysyhteistyd hyvasta vai pahasta?

eVaarantuuko globaali tasa-arvoeriarvoisuus,
kun rikkaat valtiot ja teollisuus rahoittavat
vain niitd itsenddn kiinnostavaa tutkimusta?

eTehddanké moni- ja poikkitieteellistd tutki-
musta vain ylhdaltad pain tulleen painostuksen
vuoksi vai onko se todella tarkead?

e Paljonko tulisi olla vapaata tutkimusrahoitus-
ta ja paljonko temaattisesti suunnattuja tutki-
musohjelmia?

Teema 4: Eristaytyyko tiede yleisostaan?

Tutkimus on yksi ihmisten harjoittamista toimin-
noista yhteiskunnassa. Siltd odotetaan vastauksia
tarkeisiin yhteiskunnallisiin ja inhimillisiin kysy-
myksiin. Odotusarvona ovat selkedt yksiselitteiset
vastaukset, joita tutkimus ei kuitenkaan yleensa
voi antaa. Niita tivaavat sekd paattdjat ettd median
edustajat. Asioiden yksinkertaistaminen asettaa
paineita myos kielenkaytolle, jolloin my6s vdarin-
ymmartdmisen mahdollisuus kasvaa.

¢ Pitdadko perustutkimuksen olla yhteiskunnalli-
sesti vaikuttavaa?

e Tutkitaanko tieteessd tdrkeitd asioita vai niita
jotka sopivat tieteen paradigmoihin?

e Onko mediajulkisuus tutkijalle / tieteelle hy-
véstd vai pahasta?

e Mitad voi, saa ja tulee kertoa medialle: "mutu”
(maallikon arvaus) - tutkijan valistunut mieli-
pide - tieteellisesti "varma” tieto?

eVaarantaako popularisointi tieteen uskotta-
vuuden vai onko asia pdinvastoin?

eRakentavatko tutkijat itselleen suojamuurin
kayttamalla muista tieteenaloista poikkeavaa
terminologiaa?

eVastaavatko median kliseemdiset mielikuvat
todellisuutta: "norsunluutorni” — paivystava
(epéaselvasti puhuva, risupartainen) dosentti?

eMiten median antama mielikuva tutkimukses-
ta vaikuttaa nuorten kiinnostukseen tutkijan-
uraa kohtaan?
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